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В статье подчеркивается значимость судебно-экспертной профилактики преступлений против безопасности 

государства и личности. Приводится пример использования материалов судебно-медицинской экспертной 

деятельности для построения криминалистической характеристики преступлений, связанных с незаконным 

оборотом новых психоактивных веществ в различных регионах Российской Федерации и возникновением в 

результате их потребления массовых отравлений. Делается вывод о необходимости корректировки действующего 

законодательства и выработке более эффективных мер защиты государства и личности от гибридных средств 

поражения.
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Роль судебно­экспертных учреждений раз-
личных федеральных органов исполнитель-
ной власти (ФОИВ) России в профилактике 
преступлений неоднократно подчеркивалась в 
криминалистической литературе. Термин «экс-
пертная профилактика» наряду с профилакти-
ческими мероприятиями, инициируемыми и 
проводимыми органами расследования и до-
знания, подразделениями, осуществляющими 
оперативно­розыскную деятельность, известен 
давно. Однако в законе «О государственной су-
дебно­экспертной деятельности в Российской 
Федерации»1 такое понятие применительно к 
определению целей и задач судебно­эксперт-
ной деятельности, к сожалению, отсутству-
ет. На наш взгляд, это существенно обедняет 
палитру средств и методов, направленных на 
обеспечение безопасности государства и лич-
ности. 

Как показывает судебно­медицинская прак­
тика, серьезные резервы в этой работе имеют-
ся у государственных судебно­медицинских 
экспертных учреждений Минздрава России  
(ГСМЭУ).

С учетом специфичности сферы деятельнос-
ти ГСМЭУ особенно ярко это проявляется при-
менительно к таким составам преступлений, в 
которых объектом посягательства являются об-
щественные отношения в области обеспечения 
безопасности жизни и здоровья граждан.

В этой части особое место, на наш взгляд, 
среди составов преступлений диверсионно­
террористической направленности занимает 
ст. 281 «Диверсия» УК РФ2. Это определяется, 
прежде всего, тем обстоятельством, что в усло-
виях навязанной нам гибридной войны на пе-
редний план выходит формирование и практи-
ческая реализация скрытых угроз, наносящих 
существенный вред состоянию защищенности 
государства и личности в различных сферах: 
обороны и безопасности государства, промыш-
ленности и энергетике, пищевой и фармацевти-
ческой безопасности и т. д.

Латентность в этих случаях обеспечивает 
возможность длительного и системного воз-
действия на те или иные общественно­полити-
ческие процессы, приводящие к существенной 
деформации государственного и общественно-
го устройства в условиях практической «безна-
казанности».
1  Федеральный закон от 31 мая 2001 г. № 73­ФЗ «О государ-

ственной судебно­экспертной деятельности в Российской 
Федерации».

2  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63­
ФЗ.  http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699.

В этой связи, как мы уже неоднократно упо-
минали, вызывает удивление то, с какой лег-
костью в 1994 г. в Российской Федерации был 
изъят из уголовного законодательства состав 
преступления, именуемого диверсией, кото-
рый охватывался ст. 68 УК РСФСР3. Еще боль-
шее удивление вызывает то обстоятельство, с 
какой непродуманностью была сформулиро-
вана новая редакция этого состава преступле-
ния (ст. 281 УК РФ)4, исключавшая наступление 
уголовной ответственности за такие деяния, 
как массовые отравления людей, в том числе 
со смертельным исходом, распространение эпи-
демий и эпизоотий.

Именно обобщение судебно­экспертной пра-
ктики и, прежде всего, в части производства 
судебно­медицинских и судебно­химических 
экспертиз позволило нам провести ситуацион-
ное исследование социально­демографических 
процессов, имевших место в 2014 г. в ряде реги-
онов России. Составленная на ее основе крими-
налистическая характеристика преступлений, 
связанных с массовым отравлением людей, 
способствовала более объективной оценке воз-
никшей ситуации и формулированию практи-
ческих рекомендаций по оперативному купиро-
ванию подобных угроз в дальнейшем.

В сентябре­октябре 2014 г. (в течение 20 дней) 
в ряде регионов России произошли массовые 
отравления (879 человек), в том числе со смер-
тельным исходом (~3%). В подавляющем боль-
шинстве случаев органами здравоохранения 
ставился предварительный диагноз – «отравле-
ние неизвестным ядом». Лавинообразное нара-
стание отравлений произошло с 23 по 26 сентя-
бря, когда ежесуточно регистрировалось более 
70 отравлений на территориях Кировской обла-
сти и Ханты­Мансийского автономного округа. 
Причиной массовых отравлений явилось потре-
бление психоактивных веществ (ПАВ) в виде 
курительных смесей [1].

В ходе проведения следственно­оператив-
ных мероприятий было установлено, что в дан-
ных регионах произошел массовый сбыт новых 
ПАВ, не включенных в списки подконтрольных 
веществ, что значительно затрудняло привле-
чение виновных к уголовной ответственности 
за незаконный оборот наркотических средств и 
психотропных веществ (НСПВ), то есть явля-
3 Уголовный кодекс РСФСР (утв. ВС РСФСР 27.10.1960) (ред. 

федеральных законов от 01.07.94 № 10­ФЗ, 13.12.94 № 59­
ФЗ). http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_2950. 
Ссылка активна на 14.02.2018.

4 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63­
ФЗ. http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699.
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бления <…> государства <…> иных действий, 
направленных на массовое уничтожение лю-
дей, причинение телесных повреждений либо 
другого вреда их здоровью, <…> а равно совер-
шение в тех же целях массовых отравлений…»6 

Обращает на себя внимание состав преступ-
ных групп, деятельность которых привела к 
массовым отравлениям людей. Более 2/3 из 
них являлись гражданами сопредельного госу-
дарства, проводящего в отношении России не-
дружественную политику. Более того, харак-
тер поступления ПАВ на территорию России, 
маршруты перемещения соучастников указы-
вали, что преступниками применяются едино-
образные хорошо проработанные и отлаженные 
схемы конспиративного характера, с более вы-
сокой по сравнению с обычной степенью орга-
низованности при совершении аналогичных 
наркопреступлений.

К сожалению, отсутствие в новой редакции 
статьи «Диверсия» (ст. 281 УК РФ)7 действий, 
направленных на «…причинение телесных по-
вреждений либо другого вреда здоровью лю-
дей, …а равно совершение в тех же целях мас-
совых отравлений…» не позволило в тот период 
предпринять адекватные меры к лицам, спла-
нировавшим и реализовавшим в отношении 
значительной части населения Российской Фе-
дерации действия, направленные на причине-
ние массового вреда здоровью, а в конечном 
счете – на дестабилизацию общественных от-
ношений в части регионов России.

Таким образом, криминалистическая характе-
ристика преступления, разработанная нами на 
основе обобщения судебно­экспертной практи-
ки для оценки криминальной сущности описы-
ваемых событий, на наш взгляд, довольно убе-
дительно проиллюстрировала ту поспешность, с 
которой законодатель «оформил исчезновение» 
из уголовного закона такого состава, как «Дивер-
сия», в 1994 г., и непродуманность новой редак-
ции этого состава преступления, возвращенного 
в уголовно­правовой инструментарий два года 
спустя, оставив без уголовно­правовой защиты 
от фактически диверсионных посягательств на 
жизнь и здоровье граждан и стабильность обще-
ственно­политического устройства государства.

В качестве практических рекомендаций нами 
было признано целесообразным следственно­
оперативному составу и судебно­экспертным 
6  Уголовный кодекс РСФСР (утв. ВС РСФСР 27.10.1960) (ред. 

федеральных законов от 01.07.94 № 10­ФЗ, 13.12.94 № 59­
ФЗ). http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_2950.

7  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63­
ФЗ. http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699

лось средством противодействия расследова-
нию. Именно поэтому на первоначальном этапе 
проявления и развития этой токсической эпи-
демии должная реакция со стороны органов 
правоохраны не последовала. Лишь после того, 
как ситуация приобрела значительный общест-
венный резонанс, органы наркоконтроля, МВД 
и СК России объединили свои усилия в разре-
шении этой нестандартной ситуации. Характер 
воздействия на организм человека свидетельст-
вовал о наличии у нового ПАВ более выражен-
ных токсических свойств, что не совсем харак-
терно для наркобизнеса, так как в перспективе 
способствует естественному вытеснению такого 
препарата с криминального наркорынка други-
ми НСПВ с более выраженными наркогенными 
свойствами и меньшей токсичностью. Исследо-
вание сбывавшегося наркодилерами в этих ре-
гионах нового ПАВ «MDMB(N)­BZ­F» показа-
ло, что введение фтора в алкильный фрагмент 
этого каннабимиметика существенно повысило 
психомиметичность соединения, что обуслови-
ло наступление более тяжелых психозов, гру-
бую дезорганизацию поведения и резкое возра-
стание вероятности смерти от внешних причин 
(утопление, падение с высоты, аспирация рвот-
ными массами и т. д.) [2]. Специфичность дан-
ного вещества, с учетом иных обстоятельств 
исследуемых событий, позволяла характеризо-
вать его в соответствии с принятым в крими-
налистике определением оружия как средство, 
специально предназначенное и технически при-
годное для поражения живой цели, не имеющее 
прямого назначения в быту или производстве и 
по своей токсичности представляющее такую 
же повышенную опасность, как иное отравляю-
щее вещество аналогичного действия. Сравне-
ние же этого ПАВ с отравляющими веществами 
раздражающего действия (ОВРД) свидетельст-
вует о его гораздо большей токсичности.

Субъективно действия наркоторговцев были 
направлены на совершение преступлений, 
предусмотренных ст. 228­1 УК РФ5 в отно-
шении молодых людей, проживающих на ур-
банизированных территориях с повышенным 
уровнем наркотизации, что способствовало 
скоротечности массового сбыта и потребления. 
Однако фактически, за счет применения высо-
котоксичного ПАВ, в результате их действий 
был достигнут другой эффект – массовые от-
равления людей, в том числе со смертельным 
исходом, что охватывалось ранее диспозицией 
ст. 68 УК РСФСР: «Совершение с целью осла-
5  Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 № 63­

ФЗ. http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_10699
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учреждениям, специализирующимся на иссле-
довании НСПВ, во всех случаях проведения су-
дебно­экспертных исследований новых, а при 
необходимости и традиционных НСПВ, наряду 
с наркогенностью исследуемого вещества опре-
делять и степень его токсичности с дифферен-
циацией как собственной токсичности, так и 
приобретенной за счет каких­либо примесей. 
Это позволит своевременно выявлять и опера-
тивно купировать потенциальные угрозы в ча-
сти нанесения вреда здоровью и жизни людей, 
а также массовые отравления с трудно прогно-
зируемыми последствиями.

Закономерным этапом реализации вырабо-
танных по результатам проведенных иссле-
дований предложений является сформули-
рованное в 2018 г. перед Российским центром 
судебно­медицинской экспертизы Минздрава 
России задание на проведение научно­иссле-
довательской работы по теме «Судебно­меди-
цинские исследования морфологических и ток-
сикологических признаков острых отравлений 
синтетическими каннабиноидами (спайсами)», 
целью которой определено дальнейшее совер-
шенствование лабораторных методов выявле-
ния и диагностики отравлений новыми психо-
активными веществами. 

Указанная работа будет проводиться межве-
домственной рабочей группой, в состав кото-

рой планируется включить наиболее опытных 
специалистов − химиков, врачей − судебно­ме-
дицинских экспертов, врачей психиатров­на-
ркологов, врачей­токсикологов, представителей 
правоохранительных органов и иных научных 
сотрудников, имеющих опыт в определении но-
вых психоактивных веществ, оценке их нарко-
генных и токсических свойств, в том числе в 
условиях чрезвычайных ситуаций, связанных с 
массовыми отравлениями новыми психоактив-
ными веществами.

Приведенный нами пример, на наш взгляд, 
убедительно свидетельствует о потенциаль-
ной, а может быть, уже латентно реализован-
ной возможности причинения существенно-
го вреда в социально­экономической сфере и 
обороноспособности России путем совершения 
аналогичных деяний, направленных на рас-
пространение эпидемий и эпизоотий на тер-
ритории Российской Федерации. Это обстоя-
тельство прямо указывает на необходимость 
организации планомерной и скоординирован-
ной научной деятельности в области кримина-
листики, судебной экспертизы, биологии, хи-
мии и других наук по приведению в адекватное 
состояние российского законодательства и вы-
работку эффективных средств и методов за-
щиты государства и личности от гибридных 
средств поражения.
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